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/ CONSORCIO PROVINCIAL DE PREVENCION Y
EXTINCION DE INCENDIOS, SALVAMENTOS Y
PROTECCION CIVIL DE ZAMORA

CONSORCIO FROVINCIAL DE BOMBIROS DI ZAMORA

ANUNCIO

PROCESO SELECTIVO PARA LA COBERTURA MEDIANTE CONCURSO-OPOSICION POR EL
SISTEMA DE TURNO LIBRE DE CUATRO PLAZAS DE CABO EN EL CONSORCIO PROVINCIAL
DE PREVENCION Y EXTINCION DE INCENDIO, SALVAMENTOS Y PROTECCION CIVIL DE
ZAMORA CONVOCADO POR RESOLUCION DE PRESIDENCIA N° 2024/0096 DE 24 DE MAYO DE
2024 (BOP N° 46 DE 11 DE JUNIO DE 2024)

VALORACION DEFINITIVA DE MERITOS DE LA FASE DE CONCURSO

El tribunal calificador, en sesidn celebrada el dia 24 de octubre de 2024, adopt6
el siguiente acuerdo:

Examinada la documentacion obrante en el expediente, se han apreciado los
siguientes

ANTECEDENTE DE HECHO

1°.- Que en el Boletin Oficial del Estado n° 141, de 11 de junio de 2024, se publico el
anuncio de la convocatoria para la provision de cuatro plazas de Cabo, pertenecientes
a la escala de Administracion Especial, subescala Especial y clase Servicio de
extincion de incendios, mediante el sistema de concurso-oposicion, en turno libre. La
convocatoria, junto con sus correspondientes bases fueron aprobadas mediante
decreto de la Presidencia n® 2024-0096, de 24 de mayo de 2024.

2°.- El tribunal calificador con fecha 11 de octubre de 2024, atendiendo a las bases de
la convocatoria resefiada y segun los méritos aportados por los aspirantes, establecio
la valoracion de la fase de concurso. Este resultado fue publicado el Tablon de
Anuncios de la sede electronica del Consorcio y en la pagina web del Consorcio,
estableciéndose un plazo de tres dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la
publicacion del anuncio en el Tablén de Anuncios de la sede electronica del
Consorcio, a los efectos de poder formular las reclamaciones oportunas.

3°.- En el plazo referido, se recibieron en la sede electronica, alegaciones por parte de
los siguientes aspirantes:

ALONSO CASTELLANOS, JOSE ANGEL
DE LA FUENTE TAPIOLES, ESTEBAN
DEL BARRIO SANCHEZ, ANGEL
FERNANDEZ FERNANDEZ, MANUEL
GONZALEZ VEGA, CARLOS

HERRERA PEREZ, RAUL

MARTIN MARTIN, DIEGO

QUEVEDO RONCERO, RUBEN
REMESAL CASTANO, IVAN



RODRIGUEZ DIEZ, ADRIAN
SANTIAGO HURTADO, IVAN

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l. Se estima que los aspirantes citados en el antecedente de hecho 3°, en cuanto
participantes en la fase de concurso del proceso selectivo, tienen la condiciéon de
interesados de acuerdo con lo que establece el articulo 4 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas v,
en consecuencia, poseen legitimacién para formular alegaciones en el presente
supuesto.

Il. Conforme a lo establecido en el anuncio citado en el antecedente de hecho 2°, el
plazo para formulado para presentar alegaciones finalizdé el 23 de octubre de 2024 y
todas ellas estan presentadas en tiempo.

lll. En relacion con la alegacién presentada por D. Esteban de la Fuente Tapioles se
desestima en lo referente al trabajo desarrollado segun la base octava, apartado
Acreditacion de méritos i y iv y se desestima en cuanto a la formacién segun la base
octava, apartado Acreditacién de méritos ii y la base octava, 2° punto 1 de las que
regulan el procedimiento.

IV. Examinada la alegacion de D. Angel del Barrio Sanchez se desestima en cuanto a
al trabajo desarrollado segun la base octava 1°, a) y desestima en lo referente a la
formacién segun la base octava, 2°, punto 1.

V. Respecto a la alegacion de D. Manuel Fernandez Fernandez se desestima la
valoracién de todos los cursos presentados cifiéndose a lo recogido en la base
octava, 2°, punto 1.

VL. En cuanto a la alegacién de D. Carlos Gonzalez Vega se desestima la valoracién >
de todos los cursos presentados cifiéndose a lo recogido en la base octava, 2°, punto
1y se estima la aceptacion del nuevo certificado de servicios prestados atendiendo a
lo recogido en la base octava, 3°, Acreditacion de méritos i y iv.

VIl. En lo referente a la alegacion de D. Raul Herrera Pérez se desestima la
valoracién de los servicios prestados no acreditados segln la base octava 1° a) y el
@apartado Acreditacion de méritos i y iv y se estima parcialmente la valoracion de los
ursos segun la base octava, 2°, punto 1.

VIIl. En relacién con la alegacién de D. Diego Martin Martin se desestima la
valoracion de los cursos referidos segln lo recogido en la base octava, 2°, punto 1.

IX. Respecto a la alegacién de D. Rubén Quevedo Roncero se desestima la
valoracion de todos los cursos presentados cifiéndose a lo recogido en la base
octava, 2°, punto 1.

X. En cuanto a la alegacion de D. Ivan Remesal Castafio se se estima la aceptacion
del nuevo certificado de servicios prestados atendiendo a lo recogido en la base
octava, 3° Acreditacion de méritos iy iv.

Xl. En lo referente a la alegacion de D. Adrian Rodriguez Diez se desestima la
valoracion de los servicios prestados no acreditados segun la base octava 1° a)y el
apartado Acreditacion de méritos i y iv y se desestima la valoraciéon de todos los
cursos presentados cifiéndose a lo recogido en la base octava, 2°, punto 1.



Trabajo desarrollado

Autorizacién

APELLIDOS NOMBRE Bombero | Cabo | FORMACION | embarcacion | TOTAL
ALONSO CASTELLANOS JOSE ANGEL 4 4 2 10,00
BARBERQ NIETO LUIS FERNANDO 4 0,45 4 2 10,45
BARRERA HERVAS JOSE PABLO 1,35 4 2 7,35
BARROS PENA VICTOR 1,80 3,80 2 7,60
BLASCO CARRILLO ALBERTO 0,30 2 2,30
BLAZQUEZ MARTIN ALBERTO 0,80 0,10 2 2,90
BRIEGA PLAZA SERGIO 0,40 2 2,40
CASTILLO CEBRIAN SAMUEL 0,30 2 2,30
CUADRADO PEREZ JORGE 2 2,00
CUENCA BERZOSA ANTONIO 0,30 0,50 2 2,80
DE LA FUENTE TAPIOLES ESTEBAN 0,50 0,10 2 2,60
DEL BARRIO SANCHEZ ANGEL 0,55 0,40 2 2,95
ESPINOSA VIDAL JAVIER 1,50 0,45 1,45 2 5,40
FERNANDEZ FERNANDEZ MANUEL 4 1,55 2 7,55
FERNANDEZ FERNANDEZ CLEMENTE 0,3 0,95 2 3,25
FERNANDEZ GONZALEZ EDGAR 2 2,00
FERNANDEZ GONZALEZ IVAN 0,25 0,65 2 2,90
FERNANDEZ MARTIN DIEGO 2 2,00
FLORES VILLAMOR LUCIA 2 2,00
GALVAN GALVAN OSCAR 2 2,00
GARCIA INCLAN SARA 0,30 0,40 2 2,70
GARCIA POLO GONZALO 2 2,00
GOMEZ ALVAREZ DANIEL 2 2,00
GOMEZ PERULERO NICOLAS 0,10 0,10
GONZALEZ DELRIO JOSE LUIS 0,30 0,90 2 3,20
GONZALEZ PASCUAL MARIO 4 3,20 2 9,20
GONZALEZ VEGA CARLOS 0,30 0,85 2 3,15




\

XIl. Respecto a la alegacién de D. Ivan Santiago Hurtado se desestima la valoracion
de todos los cursos presentados cifiéndose a lo recogido en la base octava, 2°, punto
1.

XIlll. En cuanto a la alegacion de D. José Angel Alonso Castellanos se desestima la
peticion de no valorar el trabajo desarrollado en la UME y otros cuerpos del ejército
segun lo dispuesto en la base octava 1° a).

XIV. Los drganos de selecciéon de los empleados publicos tienen conferida
ordinariamente la potestad de interpretar las bases del procedimiento selectivo con
el fin de adecuar la convocatoria a las circunstancias concretas. Por ello, la
jurisprudencia ha considerado que los tribunales calificadores tienen un ambito
decisor propio para resolver todas las dudas que el desarrollo de las pruebas
selectivas pueda ocasionar, pero con plena vinculaciébn a las bases de Ia
convocatoria (por todas, Sentencias del Tribunal Supremo de 25 de octubre de 1992,
11 de diciembre de 1998 y 3 de febrero y 30 de noviembre de 2000 y Sentencia de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Extremadura num. 36/2002, de 14 de marzo, en el recurso contencioso-
administrativo num. 132/2001).

ACUERDO

Primero.- Admitir a trdmite las alegaciones formuladas por D. Esteban de la Fuente
Tapioles, D. Angel del Barrio Sanchez, D. Manuel Fernandez Fernandez, D. Carlos
Gonzalez Vega, D. Raul Herrera Pérez, D. Diego Martin Martin, D. Rubén Quevedo
Roncero, D. Ivan Remesal Castafio, D. Adrian Rodriguez Diez, D. Ivan Santiago
Hurtado y D. José Angel Alonso Castellanos.

Segundo.- Desestimar las alegaciones presentadas por D. Esteban de la Fuente
Tapioles, D. Angel del Barrio Sanchez, D. Manuel Fernandez Fernandez, D. Diego
Martin Martin, D. Rubén Quevedo Roncero, D. Adridn Rodriguez Diez y D. José Angel
Alonso Castellanos

Desestimar las alegaciones presentadas por D. Carlos Gonzélez Vega, en cuanto al
apartado de formacion.

Desestimar las alegaciones presentadas por D. Raul Herrera Pérez, en cuanto al
trabajo desarrollado.

Tercero.- Estimar las alegaciones presentadas por D. lvidn Remesal Castafio.

Estimar las alegaciones presentadas por D. Carlos Gonzalez Vega, en cuanto al
trabajo desarrollado.

Estimar las alegaciones presentadas D. Raul Herrera Pérez, en cuanto al apartado de
formacion.

Cuarto.- Subsanar el error de trascripcion del orden de los apellidos del aspirante con
DNI ***6849**, siendo el nombre y apellidos correcto VAN FERNANDEZ GONZALEZ,
al cual le corresponde la siguiente puntuacion:

Quinto.- Otorgar la siguiente puntacidn definitiva de la fase de concurso una vez
resueltas la alegaciones presentadas:



HERRERA PEREZ RAUL 0,45 1,30 2 3,75
LAGUNA MARTIN IZAN 0,25 2 2,25
MACIAS MORENO 55:33230 4 4 2 10,00
MAGARINO RODRIGUEZ PABLO 4 4 2 10,00
MANGAS NIETO PABLO 2 2,00
MARTIN MARTIN DIEGO 0,35 2 2,35
MIGUEL MARTIN MIGUEL ANGEL 1,65 0,50 2 4,15
MORAN BARBON DAVID 2,60 4 2 8,60
NICOLAS ISIDRO OSCAR 4 4 2 10,00
PEREZ GALVAN DANIEL 0,30 2,55 2 4,85
PEREZ RIVERO ALVARO 1,00 1,50 2 4,50
PRIETO ANTON CARLOS 3,90 2 1,35 2 9,25
PRIETO ANTON ALBERTO 2 2,00
QUEVEDO RONCERO RUBEN 0,85 2 2,85
REMESAL CASTANO IVAN 3,05 4 2 9,05
RODRIGUEZ DIEZ ADRIAN 0,75 2 2,75
RODRIGUEZ MARCO JAIME 2,95 2 4,95
RODRIGUEZ MARCO JONATAN 4 1,60 2 7,60
RODRIGUEZ PICAZO HUGO 2 2,00
SAN JUAN SAN SEBASTIAN INIGO 0,40 4 2 6,40
SANTIAGO HURTADO IVAN 4 3,75 2 9,75
SERNA MARTINEZ CARLOS 1,55 0,65 2 4,20
SEVILLA FIGUERUELO NACOR 0,30 0,50 2 2,80

Contra el presente acto que no pone fin a la via administrativa podran interponerse los
siguientes recursos:

- Preceptivamente, recurso de alzada ante el mismo 6rgano municipal que dicté el
acto impugnado o ante la Presidencia del Consorcio en el plazo de un mes, a contar
desde el siguiente dia habil a la notificacion o publicacién del acto, en la forma y con
los requisitos previstos en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.



- Previa interposicion del recurso de alzada, recurso contencioso-administrativo ante
los Juzgados de lo Contencioso-administrativo de Zamora, en la forma y con los
requisitos exigidos por la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccidon
Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses, contados desde el dia
siguiente al de la notificacion o publicacion del recurso de alzada, si la resolucion de
este fuera expresa, y si no lo fuera, en el plazo de seis meses, contados a partir del
dia siguiente a aquel en que, de acuerdo con su normativa especifica, se produzca el
acto presunto (si no se hubiera dictado y notificado resolucién expresa del recurso de
alzada en el plazo de tres meses, a computar desde el dia siguiente al de su
interposicién, este se tendra por desestimado, salvo en el supuesto previsto en al
articulo 24.1, tercer parrafo, de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas).

- Cualquier otro que se estime procedente.

Lo que se hace publico para general conocimiento.

La Secretaria del El Presidente del Tribunal

CRISTINA FIDALGO DEVESA TOMAS DE LA FUENTE MARTIN



